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dann frage ich die Bundesregierung: Warum holen Sie so
viel Ungliick in unser Land?

(Beifall bei der LINKEN)

Die Unionsparteien wollen seit langem die Bundes-
wehr im Innern einsetzen, und sie setzen dabei auch auf
so etwas wie Gewohnheitsrecht. Selbst bei sogenannten
Sicherheitskonferenzen, die von Riistungskonzernen or-
ganisiert werden, sichert die Bundeswehr rechtswidrig
die Logistik. Anders gesagt, der einfache Steuerzahler
finanziert die Riistungslobby. Das ist inzwischen Usus,
und das ist fiir die Linke nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der LINKEN)

Verteidigungsminister Jung hat wiederholt, er werde
von Terroristen entfiihrte Passagierflugzeuge abschieBen
lassen. Das wollten schon damals SPD und Biindnis 90/
Die Griinen, bis das Bundesverfassungsgericht ent-
schied: Niemand darf Gott spielen und Menschenleben
gegen Menschenleben aufwiegen. Minister Jung will es
dennoch. Ich finde, das offenbart ein geféhrliches
Rechts-, aber auch Religionsverstdndnis der CDU.

Es ist tibrigens nicht das erste Mal, dass Bundesregie-
rungen Urteile hoher Gerichte — wie der Berliner sagt —
wurscht finden. Das Bundesverwaltungsgericht hat im
Jahre 2005 festgestellt, dass Deutschland sehr wohl am
volkerrechtswidrigen Krieg der USA gegen den Irak be-
teiligt ist. Was macht die Bundesregierung bis heute mit
diesem Urteil? Sie ignoriert es. Wer so mit Recht und
Gesetz umspringt, darf sich iiber eine allgemeine Verro-
hung der Sitten nicht wundern.

(Beifall bei der LINKEN)

Innenminister Schduble will beharrlich Computer
klammheimlich online iiberwachen lassen. Auch das ist
ein Angriff auf verbriefte Grundrechte; er weil das. Herr
Minister, hétte ich nicht ein gestortes Verhiltnis zu die-
ser Behorde, so wiirde ich sagen: Wolfgang Schiuble ist
ein typischer Fall fiir den Verfassungsschutz.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich gebe zu, Herr Minister: Sie sind intelligent. Sie
lenken den Fokus auf die Onlineuntersuchung, und ganz
nebenbei forcieren Sie den grofiten Umbau in der Ge-
schichte der Bundesrepublik, weg vom demokratischen
Rechtsstaat hin zum priaventiven Sicherheitsstaat. Sie
setzen dabei auf die SPD, denn nie war die Koalition so
groB3 und damit offensichtlich auch die Versuchung, ei-
nen Pakt mit dem Teufel zu schlieen. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen von der SPD, da die Union teuflisch
entschlossen zu sein scheint, kann ich an Sie nur appel-
lieren: Verweigern Sie sich, und helfen Sie, das Grund-
gesetz zu schiitzen!

Ganz in diesem Sinne wird es {librigens am Sonn-
abend in Berlin eine bundesweite Demonstration geben.
Ich lade Sie alle dazu ein. 14.30 Uhr am Brandenburger
Tor: Gegen Uberwachung und Datenklau, fiir Freiheit
und Biirgerrechte. — Ich werde jedenfalls dabei sein.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] — Dr. Guido Westerwelle [FDP]: Wenn

Sie mich bitte entschuldigen wollen, Frau Kol-
legin!)

Vizepréasidentin Dr. h. c. Susanne Kastner:

Ich gebe das Wort dem Kollegen Clemens Binninger,
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Clemens Binninger (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Vor etwa zweieinhalb Wochen hat — es
wurde schon angesprochen — der Chef der Atomenergie-
behorde, al-Baradei, gesagt, seine grofite Sorge sei, dass
Terroristen mit radioaktivem Material eine schmutzige
Bombe ziinden konnten. Gab es darauf Emporung oder
andere Reaktionen? Nein. Hat sich die FDP oder haben
sich die Griinen irgendwie emport? Nein. Gab es eine
medial aufgeblasene Debatte iiber die Unsinnigkeit die-
ser Behauptung? Nein.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die war ja auch nicht unsinnig!)

Wolfgang Schéuble hat vor vier Tagen in der Frank-
Sfurter Allgemeinen Sonntagszeitung genau das Gleiche
gesagt. Daraufhin haben Griine und FDP ihre Empo-
rungsmaschine eingeschaltet und Betroffenheit geheu-
chelt. Das ist nicht nur scheinheilig, sondern in hohem
Mafe auch unglaubwiirdig.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Guido
Westerwelle [FDP]: So grof} ist unsere Ma-
schine gar nicht!)

Ich wiirde mir wiinschen, dass Sie sich etwas mehr
der Sicherheitslage widmen, statt sich intensiv nur mit
den Interviews des Ministers auseinander zu setzen.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da bleibt uns doch nichts anderes {ib-
rig! Dann untersagen Sie es ihm doch mal!)

Dass Deutschland innerhalb der letzten zwolf Monate
nur zweimal knapp einem verheerenden Anschlag ent-
gangen ist, das kommt bei [hnen nicht vor.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Im Gegenteil!)

Dass die drei Attentiter, die vorletzte Woche festgenom-
men wurden, mehr als eine halbe Tonne Sprengstoff an
belebten Orten ziinden wollten, das kommt bei Thnen
nicht vor. Dass es in Deutschland unveridndert mehr als
100 sogenannte Geféhrder gibt, die eine permanente Be-
drohung fiir unser Land sind, die sich sehr konspirativ
verhalten, die modernste Technik benutzen, die sich ab-
schotten, das alles kommt bei Thnen nicht vor. Sie von
FDP und Griinen blenden die Sicherheitspolitik in Thren
Debatten vollig aus und konzentrieren sich stattdessen
auf Polemik gegeniiber dem Innenminister.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ach was!)

Das ist nicht nur unanstdndig, sondern auch schidlich
fiir die Sicherheit unseres Landes.
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Clemens Binninger

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Guido
Westerwelle [FDP]: Meinen Sie nur uns, oder
meinen Sie auch die SPD?)

Herr Kollege Korper, man kann tiber Interviews na-
tirlich immer unterschiedlicher Meinung sein, aber ei-
nes, glaube ich, muss klar sein: Es ist die Pflicht und die
Aufgabe eines Innenministers, auf die Sicherheitslage
und die Bedrohungslage sowie die damit verbundenen
Herausforderungen hinzuweisen.

(Fritz Rudolf Korper [SPD]: Aber fakten-
gerecht!)

Es ist eben nicht so, dass die Bedrohungslage seit dem
11. September unverdndert wére. Sie hat sich gewandelt.
Die Bundesrepublik ist von einem Ruhe- und Riickzugs-
raum zu einem Anschlagsziel geworden. Das Téterprofil
hat sich gewandelt. Madrid und London, daran sieht
man: Die Vorgehensweise wird hemmungsloser, bruta-
ler. Die Abschottung nimmt zu, und das Handeln wird
immer konspirativer. Neue Technik wird eingesetzt. All
das hat sich gewandelt.

Es ist die Aufgabe und die Pflicht von Minister
Schiuble — ich bin ihm dankbar dafiir, dass er ihr nach-
kommt —, dies zu benennen und zu sagen, was wir tun
miissen, wenn wir die Sicherheit der Menschen in unse-
rem Land gewihrleisten wollen, und wir wollen das.

(Beifall bei der CDU/CSU — Klaus Uwe Benneter
[SPD]: Wenn er das nur téte!)

In diesem Zusammenhang ist die heutige Debatte eine
gute Gelegenheit, einmal darauf hinzuweisen, wo sich
die FDP und teilweise auch die Griinen in den letzten
Jahren bei notwendigen sicherheitspolitischen Mafinah-
men immer wieder verweigert haben. Die Einrichtung
eines Antiterrorzentrums — dies trifft nicht die Griinen —:
Die FDP hat dagegen gestimmt. Mehr Befugnisse zur In-
formationsbeschaffung fiir die Sicherheitsbehorden, vor
einem halben Jahr beschlossen: Die FDP hat dagegen
gestimmt. Die tberfillige Antiterrordatei: Griine und
FDP haben dagegen gestimmt.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die wollten wir anders, das wissen
Sie!)

So lieBe es sich fortsetzen. Uberall, wo wir etwas fiir die
Sicherheit unseres Landes tun, blenden sich FDP und
Griine aus. Das ist fahrldssig und unverantwortlich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Bei der FDP hat dies ja ein bisschen Tradition. Viele
werden sich daran erinnern, wie sehr die FDP den gro-
Ben Lauschangriff politisch bekdmpft hat. Seinerzeit gab
es sogar einen Riicktritt; den Namen habe ich vergessen.

(Dr. Guido Westerwelle [FDP]: Das ist aber
ungalant!)

Heute sind wir froh, dass wir dieses Instrument fiir unsere
Sicherheitsbehorden haben. Ohne den groBen Lauschan-
griff, den die FDP bekdmpft hat, wiren die Sicherheitsbe-
horden nicht in der Lage gewesen, die Anschlédge zu ver-

hindern. Gott sei Dank haben wir dieses Instrument, das
die FDP verhindern wollte.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Dr. Guido Westerwelle
[FDP]: Aber das Verfassungsgericht gibt es
auch noch, ja?)

Wir miissen uns tiber eines im Klaren sein: Die grofie
Mehrheit der Bevolkerung in diesem Land mdochte,
wenn es um die Bekdmpfung des Terrorismus geht, ei-
nen starken Staat. Die Grofle Koalition will das auch.

(Ernst Burgbacher [FDP]: Aber nicht alle!)

FDP und Griine wollen es offensichtlich nicht. Sie schii-
ren Misstrauen, sie polemisieren gegen den Innenminis-
ter; aber verniinftige Vorschlige fiir die Sicherheit unse-
res Landes kommen von ihnen beiden nicht. Das ist die
Botschaft der heutigen Debatte.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Wolfgang Wieland
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ganz falsch!
— Michael Hartmann [Wackernheim] [SPD]:
Viel Spa3 mit Schwarz-Gelb!)

Vizeprésidentin Dr. h. c. Susanne Kastner:
Néchste Rednerin ist die Kollegin Silke Stokar fiir
Biindnis 90/Die Griinen.

Silke Stokar von Neuforn (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wire
die Situation in Deutschland nicht so ernst — wir haben ja
eine reale Bedrohung durch Terrorismus —, kdnnte man
iber einen Teil der innenpolitischen Debatte, die hier im
Plenum so offen gefiihrt wird — im Innenausschuss lauft
sie viel schlimmer ab —, durchaus amiisiert sein.

Herr Binninger, Sie haben uns vorgeworfen, wir wiir-
den die Sicherheit nicht ernst nehmen. Ich méchte Thnen
sagen: Zwei in Deutschland geplante Terroranschlage
wurden auf der Grundlage der unter Rot-Griin geschaffe-
nen Sicherheitsgesetze verhindert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Genau die Gesetze, die damals unaufgeregt, unter Ach-
tung der Verfassung,

(Clemens Binninger [CDU/CSU]: Unaufge-
regt? Sie und Otto Schily unaufgeregt? Ganz
neue Erkenntnisse!)

ohne Schiiren von Angsten und in Einigkeit der Koali-
tion geschaffen wurden, waren die Grundlage fiir die Er-
folge der Sicherheitsbehorden, tiber die wir alle froh
sind.

Herr Bundesinnenminister Schiuble, ich empfinde es
als merkwiirdig, was Sie hier seit einiger Zeit abziehen.
Einerseits werfen Sie uns an jedem Wochenende iiber
die Sonntagszeitungen Brocken hin und freuen sich da-
riiber, wie es Thnen mit den Interviews gelingt, zum ei-
nen die SPD vor sich her zu treiben und zum anderen
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